Анализ
 работы за I четверть 
2014-2015 учебного года.
Начальная школа
            Цель: качественный анализ состояния УВР за I четверть в 1-4 классах.

             Основание:

· отчеты классных руководителей по классу;

· отчеты учителей по предметам;

· рабочие программы учителей-предметников;

· проверка электронных  журналов.

На начало первой четверти в начальных классах насчитывалось 153 человека. В течение  четверти выбыло 2 ( Эдельгириев Х.-2кл., Гулаев Р.-3-а кл.), прибыло 6, таким образом, на конец четверти в начальной школе обучаются 157 учащихся.
	Классы
	1-а
	1-б
	2-а
	2-б
	3-а
	3-б
	4
	Итого

	По списку
	24
	21
	22
	22
	21
	18
	29
	157

	Аттестовано
	б/о
	б/о
	б/о
	б/о
	19
	17
	27
	63

	Не аттестовано
	-
	-
	-
	-
	-
	1 по болезни
	2 по пропускам
	3

	Неуспевающие
	-
	-
	-
	-
	1
	1
	-
	2

	Успевают на «4» и «5»
	-
	-
	-
	-
	4
	1
	5
	10

	Отличники
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Качество знаний в %
	-
	-
	-
	-
	19,05
	5,56
	17,34
	14,6


                          Качество знаний и успеваемость за I четверть
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           Выводы:
1.  Из таблицы и диаграммы видно, что:

· очень низкий показатель качества знаний.
· лучшего результата добились учащиеся 3—а класса  по качеству знаний, а по успеваемости 4 класс.

· Не аттестован по болезни  1 ученик, не успевают- 3 ученика.
· Качество знаний по начальной школе составляет   14,9 %.
                                     Количество  отличников и хорошистов по классам
	Класс
	Отличники
	Хорошисты


	Резерв ( с одной – тремя  «3»)
	Учителя

	3-а 
	-
	Абдурахманов С.

Миллер В.

Джантемирова С.

Мисетов А.
	Абакарова С. 
	Математика

Окружающий мир
	Талалаева Л.Г.
Мурзаханова Э.А.

Калоева Л.П.

	
	
	
	Тарасенко  
	Английский язык

Осетинский язык

Русский язык
	

	3-б 
	-
	Османов Д.
	Абдуллаев И.


	Математика

Русский язык
	Громова И.А.
Алфёрова Ю.В.

	
	
	
	Герасименко Р.


	Английский язык

Окружающий мир

Русский язык
	

	
	
	
	Ходырева В.
	Английский язык

Русский язык
	

	4 
	-
	Акопьян В.

Басараб Д.

Джантемирова А.

Идрисов Б.

Эльснукаева Р.
	Абдуразакова А.
	Математика
	Соколова И.В.
Мурзаханова Э.А.

	
	
	
	Выпукин Г.
	Математика
	

	
	
	
	Мажников Г.
	Математика
	

	
	
	
	Хаджиев О.
	Английский язык

Русский язык
	


         На "4" и "5" I четверть закончили  10 человека, что составляет 14,7 % от общего числа обучающихся 3-4 классов.  

Количество учащихся, имеющих одну "3" - 3 чел, что составляет  4,4 % от общего числа обучающихся 3-4 классов.  
                                                        Сравнительный анализ учебной деятельности

	
	I четверть

2013-2014

учебный год
	I четверть

2014-2015

учебный год

	Количество учащихся на конец четверти
	124
	156

	Количество учащихся,

подлежащих аттестации
	59
	68

	%  качества
	16,9
	14,7

	%  успеваемости
	91,5
	92,6

	Не аттестовано
	3
	                     1 (по болезни) + 1 ( по пропускам)

	Не успевают
	2
	2

	Отличники
	--
	--

	Хорошисты
	10
	10


                                       Итоги  административных контрольных работ

       Математика

	Класс
	По списку
	Выпол.

работу
	Ф.И.О.
учителя
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	% усп.
	% кач.
	Ср. балл
	СОУ

	2-а
	22
	21
	Харашунина Л.А.
	-
	9
	4
	3
	81,3
	56,3
	3,4
	48

	2-б
	22
	20
	Миделашвили Т.Г.
	1
	3
	8
	8
	60
	25
	2,9
	35,4

	3-а
	21
	18
	Талалаева Л.Г.
	-
	5
	10
	3
	84
	28
	3,1
	34

	3-б
	18
	13
	Громова И.А.
	-
	4
	5
	4
	69,2
	30,8
	3,0
	38,5

	4
	29
	24
	Соколова И.В.
	2
	4
	11
	7
	70,8
	25
	3,0
	40,2


        Русский язык
	Класс
	По списку
	Выпол.

работу
	Ф.И.О.
учителя
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	% усп.
	% кач.
	Ср. балл
	СОУ

	2-а
	22
	20
	Харашунина Л.А.
	3
	7
	5
	5
	75
	50
	3,4
	50,4

	2-б
	22
	19
	Миделашвили Т.Г.
	3
	4
	2
	9
	50
	38,9
	3,1
	42,9

	3-а
	21
	17
	Талалаева Л.Г.
	-
	4
	6
	7
	59
	23
	2,8
	32

	3-б
	18
	11
	Громова И.А.
	-
	2
	3
	6
	45,5
	18,2
	2,6
	30,2

	4
	29
	17
	Соколова И.В.
	5
	5
	5
	2
	88,2
	58,8
	3,8
	60,7


              Вывод:

По итогам мониторинга лучшие результаты показали учащиеся 4 класса по математике (% успев. – 88,2, % кач. – 58,8)  и русскому языку 4, 2-а классы ( % успев. – 81,3, % кач. – 56,3; учителя: Соколова И.В., Харашунина Л.А.).
Низкое качество знаний отмечается в 3-б классе по русскому языку (Громова И.А.), во 2-б, 4 классах по математике (учителя: Миделашвили Т.Г., Соколова И.В.).
           Сравнительный анализ входной диагностики и административных контрольных работ

	Класс
	Учитель
	Предмет


	Входная диагностика  ( метапредметные УУД)
	Административная

к/р (предметные УУД)

	
	
	
	% кач.
	% успев.
	% кач.
	% успев.

	2-а
	Харашунина Л.А.
	Русский язык
	47,6
	71,4
	50
	75

	2-б
	Миделашвили Т.Г.
	
	5,9
	29,4
	38,9
	50

	3-а
	Талалаева Л.Г.
	
	23,5
	76,5
	23
	59

	3-б
	Громова И.А.
	
	5,9
	35,3
	18,2
	45,5

	4
	Соколова И.В.
	
	33,3
	41,7
	58,8
	88,2

	2-а
	Харашунина Л.А.
	Математика
	57,1
	90,5
	56,3
	81,3

	2-б
	Миделашвили Т.Г.
	
	29,4
	52,9
	25
	60

	3-а
	Талалаева Л.Г.
	
	22,2
	77,8
	28
	84

	3-б
	Громова И.А.
	
	0
	66,7
	30,8
	69,2

	4
	Соколова И.В.
	
	4,2
	41,7
	25
	70,8


         ФГОС второго поколения нацеливает учителей  на формирование метапредметных и предметных универсальных учебных действий. Входная диагностика, которая была проведена в сентябре, свидетельствует,  что метапредметные умения находятся в стадии формирования. Необходимо  включать в содержание уроков  вопросы и задания: «Сравни…», «Распредели на группы…», «Проведи классификацию». Необходимо активно использовать  знаково-символические средства представления информации для создания моделей изучаемых объектов и процессов, схемы решения учебных и практических задач.
Результаты

входной  диагностики  учащихся  1-х  классов

	№

п/п
	Класс
	Кол-во

уч-ся 1-х классов
	Из них получили

предшкольную подготовку
	Не  получили  предшколь-ную подготовку
	Кол-во детей, охваченных входной диагностикой
	Из них показали:

	
	
	
	
	
	
	высокий  уровень,

уч-ся/ %
	средний  уровень,

уч-ся/%
	низкий уровень,

уч-ся/%

	
	
	
	на базе  доу
	на  базе  учреждения  дополни-тельного

образования
	на базе школ
	
	
	
	
	

	1.
	1а
	23
	12
	0
	7 
	9
	23
	4,4
	47,8
	47,8

	2.
	1б
	21
	5
	0
	0
	16
	21
	0
	52,3
	47,7

	
	ИТОГО

	44
	17
	0
	7
	25
	44
	2,2
	50
	47,8


	№
п/п


                       1-а класс:  высокий -  1                                      
1-б класс:  высокий  -0
                                           средний – 11                                                           средний    -11

                                            низкий -   11                                                           низкий  -10.

По результатам диагностики выявлено следующее:
- в 1 а классе, учитель Кокарева О.В.
На начало обучения  1 (4,4% ) ученик  имеет высокий уровень школьной готовности, 11(47,8 %) - средний,  11(47,8 %) учащихся с низким уровнем школьной готовности.

- в 1 б классе, учитель Шахмарданова Л.З.
На начало обучения ни один ученик  не имеет высокий уровень школьной готовности, 11 (52,3 %) учащихся показали  средний уровень, 10 (47,7 %) учащихся с низким уровнем школьной готовности.

Выводы:

1. 25 учащихся не имеют предшкольной подготовки, что создает серьезные трудности в освоении учебной  программы. Учителя корректируют свою работу с учетом слабой подготовленности детей.

2. Адаптация первоклассников проходит в целом успешно. Основная часть детей благополучно адаптировались к новым условиям школьной жизни и чувствуют себя комфортно.  

 Рекомендовано:

1. Учителям 1-х классов продолжить работу по формированию социальной и общекультурной компетенций обучающихся.

2. Организовать педагогическую помощь детям с ослабленным вниманием.

3. Сочетать  групповую и индивидуальную формы учебной деятельности учащихся.

4.  Привлекать к работе по адаптации первоклассников педагога- психолога, логопеда,  школьного библиотекаря.

                                                      Техника чтения в начальной школе

	Класс
	Учитель
	Норма слов
	Выше  нормы
	Норма
	Ниже нормы



	2-а
	22/22
	Харашунина Л.А.
	35-40
	7
Гелиев Т. 52

Ким Н. 51
	8

	7
Чайкин Н.11

Епанов Э.12

Василенко М. 15

	
	
	68,18
	
	
	
	

	2-б

	22/19
	Миделашвили Т.Г.
	35-40
	2
Вартанов Э. 54

Химин А. 53
	10

	7
Джантемиров Р. 15

Исханов С. 19

Истамулов Р. 5



	
	
	63,15
	
	
	
	

	3-а
	20/17
	Талалаева Л.Г. 


	50-60

	9

Миллер В. 99

Абакарова С. 85
	3


	8

Баудинов А.35

Шахвердян И.38

	
	
	70,58
	
	
	
	

	3-б
	18/14
	Громова И.А
	50-60
	7

Абдуллаев И.105

Османов Д.  93
	5


	2

Кадочников Д. 39

Кашешев Р.     39

	
	
	85,71
	
	
	
	

	4
	29/28
	Соколова И.В.
	70-75
	2

Абдуллаев И. 102

Идрисов Б. 139
	20
	6

Муртазалиев Р.38

Фараздаги А.42

	
	
	78,57
	
	
	
	


      Вывод: 

1.Лучшие  результаты по   чтению показали 3.б, 4 классы (учителя: Громова И.А., Соколова И.В.).

2.Типичные ошибки: замена слогов, неправильная постановка ударения, искажение слов, монотонность.
     Рекомендации: 
1.Учителям обратить внимание на недостатки, работать над скоростью чтения, используя разные формы работы над текстом. Отрабатывать технику чтения: выразительность, правильность, осознанность.

2.Использовать на уроках следующие приёмы: текст с картинками, фотоглаз, перемешанные буквы, сплошной текст, чтение с половинками слов, текст верхушка, текст с картинками. Уделить внимание слабоуспевающим детям.
3.Воспитателям групп продленного дня  осуществлять постоянный контроль за внеклассным чтением, поддерживая связь с родителями и школьной библиотекой.
                                                 Мониторинг обученности учащихся по предметам
	Класс
	Учитель
	Русский язык
	Литературное чтение
	Математика
	Окружающий мир

	
	
	%
	%
	%
	%

	3-а
	Талалаева Л.Г.
	24
	48
	28,6
	33

	3-б
	Громова И.А.
	5,6
	22,2
	16,7
	16,7

	4
	Соколова И.В.
	31,03
	68,37
	24,14
	55,17

	Итого: 3 – 4 классы
	20,21
	46,19
	23,14
	34,95
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              Наиболее высокие результаты показали учащиеся: 
·     4  класса (Соколова И.В.) – по русскому языку, чтению, окружающему миру.
·     3 -а класса (Талалаева Л.Г.) – по математике.
              Результаты по начальной школе:

· Русский язык: качество преподавания предмета составляет - 20,20 %. 

· Литературное чтение: качество обучения  – 46,19% .

· Математика: качество обучения – 23,14%.

· Окружающий мир: качество обучения – 34,95%.

Рекомендации:
1. Каждому педагогу проанализировать успеваемость и возможности своего класса.

2. Продумать систему мер по оказанию индивидуальной помощи учащимся, имеющим одну-три  «3».

3. Развивать положительную мотивацию к обучению.

4. Использовать на уроках личностно-ориентированный подход к обучению.

5. Соблюдать дифференцированный подход при планировании домашних заданий.

6. Довести до сведения родителей итоги успеваемости учащихся за 1 четверть, выработать взаимные меры по сохранению и повышению качества обученности учащихся.

                                                         Зам. директора по  УР:                             / Гиоева Е.Х./

                                             Ознакомлены:                                    Громова И.А. 

                                                                                                                    Миделашвили Т.Г.

                                                                                                                    Соколова И.В.

                                                                                                                    Талалаева Л.Г.

                                                                                                                     Харашунина Л.А.


                                                                                                         Шахмарданова Л.Г.
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Лист1

				качество знаний		успеваемость		Столбец1

		3-а класс		19.05		90.48

		3-б класс		5.56		88.89

		4 класс		17.34		93.1

				Для изменения диапазона данных диаграммы перетащите правый нижний угол диапазона.
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Лист1

				русский язык		Чтение		Математика		Окружающий мир

		3-а класс		24		48		28.6		33

		3-б класс		5.6		22.2		16.7		16.7

		4 класс		31.03		68.37		24.14		55.17

				Для изменения диапазона данных диаграммы перетащите правый нижний угол диапазона.






